Commiission de l'immigration
et du statut de réfugié du Canada

Section de Fimmigration

S 7, .

Immigration and

fugee Board of Canada

Immigration Division

N° de dossier de ta SI/1D File No.- 0018-A7-00636
No. ID client / Client ID No. : 5164-5610

Motifs et décision — Reasons and Decision

Entre

et

Intéressé(e)(s)

Date(s) de I'audience

Lieu de audience

Date de la décision

Tribunal

Conseil du ministre

Conseil(s) pour
Pintéressé(e) / les
intéressé(e)(s)

Le ministre de Ia Sécurité

22 et 29 juin, 27 juillet, 23 ao(t

18 janvier, 29 février, 26-27-28 m

Preparedness

APAOLAZA SANCHO, IVAN

4 octobre et 28 novembre 2007;

MONTREAL

13 mai 2008

Louis Dubé

Claude Beaupré

M® William Sloan et M® Jared Will

publique et de la Protection
civile / The Minister of Public Safety and Emergency

, 21 septembre,

ars et 25 avril 2008

Between

and

Person(s) Concerned

Date(s) of Hearing

Place of Hearing

Date of Decision

Panel

Counsel for the
Minister

Counsel for the
Person(s) Concerned



Dossier No : 0018-A7-00636
Date : 13 maj 2008

Louis Dubé, Commissajre

[1] Voici les motifs de la décision dans le cas de M. Ivan APAOLAZA SANCHO.
L’allégation est aux termes de I’alinéa 34(1)/) en relation avec 34(1)c) de la Lo sur immigration

et la protection deg réfugiés (LIPR).

¢J se livrer ay terrorisme;

33, Les faits — actes ou omissions — mentionnés aux articles 34 3 37 sont, sauf

disposition contraire, appréciés sur Iy base des motifs raisonnables de croire qu'ils sont
survenus, surviennent oy peuvent survenir,

[2]  La preuve documentaire ay dossier est constituée des piéces soumises par le représentant
de I'Agence des services frontaliers dy Canada (ASFC), M. Claude Beaupré, M-1 3 M-44, et deg

piéces soumises par M€ William Sloan et M€ Jared Will, P-1 3 P-25,

[3] M. Apaolaza Sancho a été entendy comme témoin durant Penquéte; il a par contre refusé
de répondre aux questions du représentant de ’ASFC qui portaient sur son association alléguée 4
Porganisation EUSKADI TA ASKATASUNA (ETA) ou 3 sg participation alléguée 4 des
actions terroristes attribuées 2 cette méme organisation.

[4] M€ Didjer Rouget a aussi t€moigné, 2 titre de témoin expert. Son expertise a été reconnye
en matiére de :

- Législations anti-terroristes et Droits fondamentaux en Europe

- Systémes de protection des Droits fondamentaux en Europe

- Systéme juridique et administratif en Europe, dans I’Union européenne et le
Conseil de I’Europe

- Respect des conventions contre |a torture en Espagne
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Les faits
[5]  Voici les faits nop contestes par les parties et que je considére comme avérés :
~ M. Apaolaza Sancho est un €tranger, citoyen d’Espagne.

- Il a été admis ay Canada, vers la fin avril 2001, sous une fausse identité (John
ALCALDE).

- Il a ensuite, & partir de 2005, vécu ay Canada, sous une autre fausse identité (Jose
Arturo Perales).

- Depuis son arrivée ay Canada (avril 2001) et jusqu’a son arrestation par I’ASFC Je

20 juin 2007, il n’a Jamais régularisé sa situation en matiére d’immigration, Apreés son

arrestation, il a revendiqué le statut de réfugié au Canada.

LIPR est signé (M-36).

La position de I’Agence des services frontaliers dy Canada
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page 17).

La position de M€ Sloan et de M€ Will

[8]  La seule autre breuve qui pourrait établir un lien entre PETA et leur client (des empreintes
digitales de ce dernier trouvées dans un appartement en Espagne) doit aussj étre mise de coté. Je
devrais, selon Cux, n’accorder aucun poids & ces empreintes digitales parce que le représentant dy

ministre n’a pas été ep mesure de démontrer syr quoi elles ont été trouvées ni n’a pu fournir copie
de ces empreintes,

[9]  Bref, pour les procureurs de M. Apaolaza Sancho, il n’existe aucune preuve crédible et
digne de foi que M. Apaolaza Sancho est membre de I’ETA.
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L’analyse

[10]  Déterminer s une personne est membre d’une organisation terroriste est une question 3
deux volets, Premiérement, $’agit~il d’une organisation terroriste, et deuxiémement, la personne

concerneée est-elle membre de cette organisation?

[11] Dans I’arrét Suresh, la Cour supréme du Canada donne une définition du terme

[12] A mon avis, des attaques a la bombe (M-1, p.7; M-18, p.234; M-19; M-20) ou 4 1a voiture
piégée (M-18, p.-234; M-21), des kidnappings (M-18, p.234; M-20) et des assassinats (M-18,

p-234; M-19; M-20), entre autres, tombent sans €quivoque sous le coup de la définition de Suresh

[14] L’ETA est done, 4 mon avis, une organisation terroriste,
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[16]  Jexamineraj d’abord Iles prétentions des procureurs de M. Apaolaza Sancho selon

lesquelles toutes leg preuves qui découlent deg déclarations écrites de Mme Ana Belén Egiies

Gurruchaga devrajent étre rejetées en bloe,

déclarations que les services de police espagnols ont rassemblé les éléments de preuve contre
M. Apaolaza Sancho qui sont présentés 3 M-29 et M-32; que c’est suite 3 ceg mémes

déclarations que les tribunaux espagnols ont émis les deux mandats d’arrét (M-30 et M-33); et





















